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ASZOD VAROS ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETENEK
RENDKIVULI ULESEROL

KESZULT: 2022. jilius 28. 8:20 érakor kezd6d§ nyilvénos iilésérdl
HELYSZIN: Aszodi Polgarmesteri Hivatal Tanicskozoterme

JELEN VANNAK JELENLETI {V_SZERINT: Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgéarmester, Asztalos
Tamas, Botka Csaba, Buzas Janos, Konez Istvan, Kovacs Tamas, Odler Zsolt, Urban Laszlé képviselsk,
Dr. Lukacs Adrienn jegyz8, dr. Negyela Katalin aljegyzd, Szészi Tamas Telepiilésfejlesztési és
Uzemeltetési Osztdly vezetéje, Dr. Olahné Bordi Edit Aszod Véros Onkorményzat Gyermekétkeztetési
Intézménye Intézmenyvezetd, Hajdi Zséfia Csenge Aszod Varos Konyvtara, Mivelddési Haza és
Muzedlis Gylijteménye Intézményvezetd, Csdky JTulia f0épitész, Juhdszné Kovacs Edit
jegyzdkonyvvezetd

Dr. Pénzes Tiborce Szaboles polgirmester: Tisztelettel kdszontom a Képviselo-testiilet tagjait, a
Hivatal munkatarsait a mai rendkiviili testiileti illésen. A mai testiileti iilésiinknek harom napirendi pontja
van és egy slirgdsségi inditvany. Megéllapitom, hogy 7 fével vagyunk jelen, 1 f6, Molnir Sandor
képvisel6 ur hianyzik, Botka Csaba képvisel$ tir pedig késdbb csatlakozik hozzédnk, tehat a testiilet
hatarozatképes.

Keérdezem a Képviseld-testiiletet, hogy el tudja-c fogadni a siirgésségi inditvany napirendre vételét?

A Képviselé-testitlet a napirendet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és tartozkodas nélkiil elfogadja.

Napirendi pont:

rrrrrr

Elbterjeszto: Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester
Megtargyalja: Pénziigyi Bizottsag
Ugyrendi Bizottsig

2. Eldterjesztés a Galga-mente Ivovizkészletét Védd és Megorzd Téarsulds megsziintetésére

L l6terjesztd: Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester
Megtargyalja: Pénziigyi Bizotisdg
Ugyrendi Bizoftsédg

3. Elbterjesztés Aszod, Komar Gyula utca szilard burkolattal torténé kiépitéséhez kapcsolodd
kdzbeszerzési eljarasrol

Elbterjesztd: Dr. Pénzes Tiborc Szabolcs polgarmester
Megtargyalja: Pénziigyi Bizottsag

Ugyrendi Bizottsag




4. Stirgdsségi inditvany:

Az aszodi Petéfi Kozérdek Muzedlis Gytlijtemény épiiletegyiittes infrastrukturalis fejlesztésével
kapcsolatban eléallt G helyzetre valo tekintettel

El6terjesztd: Asztalos Tamads alpolgarmester

1. napirendi pont:

Eljterjesztés a gyermekétkeztetési téritési dijakrol szolo rendelet megalkotasara

Eléterjesztd: Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgdrmester
Megtargyalta: Pénziigyi Bizottsag
Ugyrendi Bizottsag

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: Mivel itt hosszi id6 6ta nem emelhettilk a téritési dijakat
2020. decemberétdl 2022. juniusaig. Azdta sem tértént emelés, ellenben figyelve az dremelkedéseket ez
sziikségessé valt, amit az eldterjesziés részletesen tartalmaz. A rendeletben a téritési dij szeptember 1-
jével vald megemelésére tetttink javaslatot. Sajnos ez egy elkerlilhetetlen 1€pés, mas dnkormanyzatok is
meglépik ezt. Végignézve az interneten azokat az Snkormdanyzati dontéseket, amelyek a szeptember 1-
jei emelésre vonatkoznak, azt mondhatom, hogy nagysdgrendileg hasonléak az egyes korosztalyokra
vagy csoportokra megallapitott Osszegek. It az eldterjesztés tartalmaz majd egy hatarozat médositast is,
err8l kiilén fogunk szavazni. Az eléterjesztésrdl targyalt a Pénziigyi Bizottsag és az Ugyrendi Bizottsag.
Kérdezem a bizottsagi véleményeket, melyeket Urban Laszlo képviseld Gr mindkét bizottsag részérél
ismertet.

Urbin Laszlo képvisels: A Pénziigyi Bizotisag egyhangilag tdmogatta az eléterjesztést. Az Ugyrendi
Bizottsag is egyhangulag tamogatta az eléterjesztést.

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: Kivan-e még valaki az eldterjesztéssel kapesolatban
hozzaszolni? Amennyiben nem, kérem, hogy tamogassuk a rendeletalkotast.

A Képvisel§-testiilet 7 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyhangtlag tamogatta a
rendeletalkotast.

Aszéd Viros Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
14/2022. (VIL28.) onkorminyzati rendelete
a gyermekétkeztetés téritési dijairol
Aszdd Varos Onkormanyzata Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (2) bekezdésében biztositott
feladatkorében eljarva, a gyermekek védelmérsl ¢és a gyamiigyi igazgatasrdl szold

1997. évi XXXI. torvény 29. § (1) bekezdésben és a 151. § (2a) bekezdésben kapott
felhatalmazésa alapjan a kovetkezdket rendeli el:




(1) A rendelet hatalya kiterjed
a) Aszdd Varos Onkormanyzatinak fenntartdsaban miikodd bélesédére, 6vodara,
b) allami fenntartasu kéznevelési intézményekben az énkormanyzat altal biztositott
gyermekétkeztetés intézményi téritési dijara,
¢) az Aszéd Vdros Onkormanyzat Gyermekétkeztetési Intézményre,
d) agyermek-, vagy koznevelési intézményekben ellatott vagy tanuld gyermekekre,

e) ad) pontban meghatarozott gyermekek sziileire, vagy mas térvényes képviseldikre.

2. %

(1) A gyermekek napkozbeni ellatdsat biztosité intézményben az alapellatdsok keretébe
tartozo szolgaltatasok koziil az étkeztetésért az Gnkormanyzat intézményi téritési dijat allapit meg,
melynek alapja az élelmezés nyersanyagkoltségének egy ellatottra jutd napi bruttd 6sszege.

(2) A bolesédében, az 6vodaban egész napos cllatast igénybevevok esetén az étkezés igénybevétele
kotelezd.

(3) Nem vonatkoznak a (2) bekezdésben foglaltak arra a gyermekre, akinek betegsége miatt olyan
specidlis éfrendre van szilksége, amely részére az étkeztetés keretén belliil nem
biztosithato.

(4) Az egész napos étkezés igénybevétele atmenetileg lemondhaté az igénybevevd
a) betegsége,
b) a csaladtagjaival kdzos programban részvétele miatt,

(5) A sziild, térvényes képviseld a gyermekek szamaban tortént valtozast, vagy ha az étkezést
betegség vagy mas ok miatt a gyermek nem veszi igénybe, bblesddei, dvodai ellatasban
résztvevd gyermek esetében a boleséde, dvoda vezetdiének, altaldnos iskolail tanuld, PSG tanuld
esetében a Gyermekétkeztetési Intézmény vezetdjének koteles bejelenteni a Gyermekétkeztetési
Intézmény altal mikddtetett internetes feliileten (QB Suli). Amennyiben az étkezést a sziil6 idGben

lemondja (targynap 10 éraig), akkor a bejelentést kvettd naptdl a tdvolmaradas idejére mentesiil
az intézményi gyermekétkeztetésért fizetendo téritési dij fizetésének kotelezettsége alol.

(6) A gyermek elére nem lathato hidnyzésa, betegsége miatt a lemondas napjara a részére biztositott
étel elvitele a sziildje, torvényes képviseldje szamara 11.00 6ratdl 11.30 éraig biztositott az ellatas
helye szerinti télald konyharol.

(7) Az egész napos ellatdst igénybe nem vevd ovodasok ¢&s iskolai tanulok torvényes
képviseldjének igénybevétele az intézményvezetdhoz intézett frasbeli nyilatkozatival sziinik meg.
Az igénybevétel megsziinésének hatalya a nyilatkozat beny(jtasat ko vetd nap.

3. §
(1) Intézményi téritési dij napi Osszegét e rendelet 1. melléklete tartalmazza.

(2) Az élelmezési raforditdsok ¢év kozben bekovetkezett novekedése miatt az intézmény
fenntartdja évente egy alkalommal a téritési dijakat feliilvizsgalja.

Fop oy ®

az cllatas igénybevétele csak a téritési dij hataridére torténd befizetésével biztosithato.
(4) A Gyermekétkeztetési Intézmény hataskorébe tartozik a megéallapitott téritési dij befizetésének
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ellendrzése, a befizetést elmulasztd kotelezett 15 napon belili irasbeli értesitése, tovabba a
hatralékokkal kapcsolatos nyilvantartas vezetése.

(5) Ha a fizetésre kotelezett a szokdsos mddon és hatiridére a téritési dijat nem rendezi, Ggy a
gyermekétkeztetési intézmény vezetdje koteles a kotelezettet frasban felszoltani a téritési dij
hatralék befizetésére, valamint a mulasztas kovetkezményeire. Az intézményvezet6 a hdnap utolso
napjaig koteles kimutatdst késziteni a hatralékosokrol.

4. §

(1) Ez arendelet 2022. szeptember 1-jén 1ép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti a gyermekétkeztetés téritési dijairdl szolo 8/2014. (V.30.) onkormanyzati
rendelet.

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester: Most a hatdrozati javaslatrél szavazunk, aki ezt tudja
tamogatni az szavazzon igennel.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, nem szavazat ¢s tartézkodas nélkil egyhangilag tdmogatta a
hatérozati javaslat elfogadasat.

Megallapitom, hogy Botka Csaba képviseld Gr megérkezett a Képviselo-testiilet iilésére.

Aszéd Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
104/2022. (VII. 28.) hatirozata
a 39/2020. (11L.18.) 6nkormanyzati hatarezat médositasarél

1. Asz6d Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 39/2020. (111.18.) szamu nkorményzati hatdrozatat
nugy mddositja, hogy 2022. szeptember 1-jét6l a vendégétkezés dija az aldbbiak szerint keriil
megallapitasra:

vendégétkezds dija: normat rezsi+ AFA

2. Az intézményvezetd jogosult minden évben az dnkdltség szamitas elvégzése utdn a vendégétkezés

dijat feltilvizsgalni €s ennck megfeleléen a dijat médositani.

Hataridé: az intézményvezetd értesitésére azonnal
Felelds: Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester




2. napirendi pont:

Eloterjesztés a Galga-mente Ivovizkészletét Védo és Megdrzd Tarsulias megsziintetésére

Elbterjeszt: Dr. Pénzes Tiborc Szabolcs polgarmester
Megtargvalta: Pénziigyi Bizottsag
Ugyrendi Bizottsag

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgirmester: Itt egy régi projektrdl van szo. 2010-ben j6tt létre egy
tarsulds, aminek az elsddleges feladata a turai vizbazis biztonsagba helyezése volt. A projekt 2014-re
elkésziilt, a projektfenntartasi idészak letelt. Mivel az Onkorméanyzati térvény azt irja elé szdmunkra,
hogy a tarsulasban résztvevo képviseld-testiileteknek mindsitett t8bbséggel hozott dontése sziikséges a
tarsulas megsziintetéséhez. Erre hivatkozéssal Tura polgarmestere jelezte szamunkra, hogy nekiink is
kellene egy ilyen dontést hoznunk. A javaslatrol a Pénziigyi és az Ugyrendi Bizottsag targyalt.

Urban Laszl6 képviselé: A Pénziigyi Bizottsdg egyhangulag tamogatta az cléterjesztést. Az Ugyrendi
Bizottsag is egyhangtlag tamogatta az eloterjesztést.

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester: Kérdezem, hogy van-e kérdés, hozzaszolas ezzel
kapcsolatban? Amennyiben nincs, kérem, hogy szavazzunk az elOterjesztésrol.

A Képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyhangulag timogatta az
eloterjesztest.

Aszéd Viros Onkorminyzat Képvisel§-testiiletének
105/2022. (VII. 28.) hatarozata
a Galga-mente lvovizkészletét VEdo és Megorzoé Tarsulas megsziintetésére

1. Aszéd Viaros Onkorményzat Képviselo-testiilete, mint a Galga-mente Ivovizkészletét Véds és
Megérzé Onkorményzati Tarsulds tagja, a Magyarorszag helyi énkorményzatairél sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) 88. § (2) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva, az
Métv. 91. § b) pontja alapjdn a Galga-mente Ivovizkészletét Védd és Megbrzé Onkormanyzati
Tarsuldsnak a Magyar Allamkincstar torzskényvi nyilvantartasbol valé torlése napjaval torténd, jogutod
nélkiili megsziintetését mond;ja ki.

2. Aszdd Véaros Onkorményzat Képviseld-testiilete a Galga-mente Tvovizkészletét VEds és Megbrzd
Onkorméanyzati Tarsulds ,,Megszintet Okiratat” a hatarozat melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

3. Aszdd Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a Polgdrmestert a megsziintetd
megéallapodas alairdséra.

Melléklet: A Galga-mente Ivovizkészletét Védd és Megbrzd Onkormanyzati Tarsulds megsziintets
okirata

Felelos: Dr. Pénzes Tiborc Szabolcs polgarmester
Hatarido: azonnal




3. napirendi pont:

Eloterjesztés Aszéd, Komdr Gyula utea szilird burkolattal torténd kiépitéséhez kapesolédo
kiozbeszerzési eljarasrol

Elbterjeszto: Dr. Pénzes Tiborc Szabolcs polgarmester
Megtargyalta: Pénziigyi Bizottsag
Ugyrendi Bizottsag

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: Harom kézbeszerzési eljaras volt, az els6re nem érkezett
ajanlat, a masodikndl a nyertes ajanlattevd 46.797.802.- forintos dron vallalta volna a Koémar Gyula utca
Utépitését. Itt a testlilet tigy dontott, hogy irjuk ki harmadjara is a kiszbeszerzést és ennek eredményeképp
mintegy 5 millié forinttal olesobban tudjuk a kivitelezést megvaldsitani. A feladatunk pedig az lenne,
hogy az eredetileg tervezett 35 millichoz képest ezt a 6.770.932.- forintos kiilonbdzetet tegyiik hozza a
kivitelezés koltségkeretéhez, Az elbterjesztésrdl a Pénziigyi és az Ugyrendi Bizottsag targyalt.

Urban Laszlé képviselé: A Pénziigyi Bizottsdg egyhangilag tAmogatta az elSterjesztést. Az Ugyrendi
Bizottsag is egyhangtlag tamogatta az eléterjesztést.

Dr. Pénzes Tibore Szabolcs polgarmester: Két hatarozati javaslatunk van. Jegyz6 asszony kér szot.
Dr. Lukices Adrienn jegyzé: A Kozbeszerzési térvény szerint errdl név szerinti szavazast kell tartani,
mind az eredménytelenségrdl mind az eredményességrl. A név szerinti szavazis menetét nem kell
elmondanom, ez mar mindenki el6tt ismert. Eldszdr a tobbletforras biztosftasarol kell dénteni. En
mondom a neveket €s kérem szépen a hatarozott igen, nem vagy tartézkodom vélaszt. Elészor
polgarmester urat kérdezem.

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: [gen.

Asztalos Tamas alpolgarmester: Igen.

Botka Csaba képviselo: Igen.

Buzas Janos képviselé: Igen.

Koncz Istvan Janos képviselo: Igen.

Kovacs Tamas képviselo: Igen.

Odler Zsolt képvisel6: Igen.

Urban Liszlé Zoltin képviselo: Igen.

Dr. Lukacs Adrienn jegyzo: Molnar Sandor képviselé tavol van.

Megallapitom, hogy a Képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas nélkiil
tdmogatta a hatarozati javaslat elfogadésat.




Asz6d Viros Onkormanyzat Képviseli-testiiletének
106/2022. (V1. 28.) hatarozata
Aszod, ,,Komdr Gyula utca utépitése I111.” cimii projekthez tibbletforras biztositasarél

Asz6d Viaros Onkormanyzat Képviselo-testillete a , Kémdr Gyula utca iépitése IIL” cimd,
EKR001039382022 azonositészamu koézbeszerzési eljarashoz kapesolodo fedezet dsszegét 6.770.932
forinttal megnoveli, melyet a ,,Varosréti utca felajitasira biztositott pdlyazati 6nerd” koltséghelyrol
biztosit.

Dr. Lukdcs Adrienn jegyzé: A kovetkezd szavazas pedig, hogy érvényesnek ¢és eredményesnck
nyilvénitia a Képvisel-testilet a Komar Gyula atépitési projekt 1. kozbeszerzési eljardsat és
felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevével szerzédést kosson., Kérdezném
Polgarmester urat.

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmestex: Igen.

Asztalos Tamas alpolgiarmester; Igen.

Botka Csaba képviseld: Igen.

Buzas Janos képviseld: Igen.

Koncz Istvan Jinos képviseld: Igen.

Kovacs Tamas képviseld; Igen.

Odler Zsolt képviselo: Igen.

Urban Laszlé Zoltan képvisel6: Igen.

Dr. Lukics Adrienn jegyzt: Molnar Sandor képvisel6 tavol van.

Megallapitom, hogy a Képviselo-testillet 8 igen szavazattal, nem szavazat és tartdézkodds nélkiil
tamogatta a hatarozati javaslat elfogadasat.

Aszéd Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
107/2022, (VIL 28.) hatarozata
Aszod, ,,Komdr Gyula utca itépitése 1117 cimii projekt kiizbeszerzési eljarasanak
eredményességérol

Aszod Viros Onkorményzat Képviselo-testilete a  Komdr Gyula wica witépitése IIL”  cimil,
EKRO01039382022 azonositészami kozbeszerzési eljarasit eredményesnek, valamint az alabbi ajénlattev6

ajanlatat érvényesnek nyilvanitja:

Név: ATLASZ-CONTRACT EPITOIPARI és SZOLGALTATO Kft.
Székhely: 5137 Jaszkisér Kittenberger Kalman utca 11,

Ajéanlattevo ajanlatanak értékelési részszempontok szerinti szdmszer(isithett tartalmi elemei:




32.550.498,- HUF

24 hénap

24 héonap
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Asz6d Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete felkéri Dr. Pénzes Tiborc Szabolcs Polgarmestert, hogy
ATLASZ-CONTRACT EPITOIPARI és SZOLGALTATO Kit. ajanlattevével az ajanlatban foglalt
feltételekkel és 32.550.498,- Ft + AFA ajanlati Arral a vallalkozasi szerz6dést a Kbt. elbirasai szerint megkdsse.

Hatarido: A szerz6dés megkotésére 5 munkanap
Felelés: Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester
Dr. Lukacs Adrienn jegyzd
Szaszi Tamas osztalyvezetd

4. napirendi pont:

Siirgésségi inditvany:

Az aszédi Petéfi Kozérdekii Muzedlis Gyiijtemény épiiletegyiittes infrastrukturalis
fejlesztésével kapcesolatban eléallt aj helyzetre valo tekintettel

El6terjesztd: Asztalos Tamds alpolgérmester

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: Szeretném jelezni, hogy tudatosan maradtam tavol
a bizottsagi tilésekrdl, a bizottsagi véleményeket semmilyen mdédon nem kivantam befolyasolni
ebben a kérdésben. Ugyanakkor itt a testiiletben szeretném elmondani azokat a szempontokat
majd, amik a stirgésségi inditvannyal kapcsolatban bennem felmertiltek. De mivel a siirgbsségi
inditvany megtargyalasat ugy ija elé az SZMSZ-link, hogy a polgirmester feladata lenne a
slirgdsségl inditvanyt ismertetni, én a magam részérdl ettdl eltekintenék, ugyanakkor
elbterjesztdként az alpolgarmester urat megkérdezem, hogy kivanja-e ismertetni a siirgOsségi
indftvanyt?

Asztalos Tamais alpolgarmester: Nem kivanom ismertetni. Bizottsagi {ilésen elmondtam a
dolgokat, vilagosan laini, hogy a beadviny nem felel meg az eléterjesztés szabilyainak.
Elbambultam a napirendre vételnél, kérem, hogy ezt vegytik le, ne targyaljuk.

Dr. Pénzes Tibore Szabolcs polgiarmester: Mostmaér elfogadtuk,

Asztalos Tamas alpolgarmester: Amugyis elfogadtuk volna, ha én nemmel szavazok. A
bizottsagi hatrozat is az, hogy visszavontam a beadvanyomat abban a formajaban.




Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: A helyzet viszont az, hogy az id6 siirget és én
ragaszkodnék ahhoz, hogy elmondjam ezzel kapcsolatban az allaspontomat csak azéit, hogy
mindenki szdméara egyértelm{l legyen, hogy mi miért torténik. Eldszor is a jo hir az, hogy
nyertiink két palyazaton 500 + 80 millid forintot az épiilet feldjitasara, infrastrukturalis
fejlesztésre, illetve 80 milliot a kiallitdsnak a megujitasara. Hogy vilagos legyen sem erre, sem
masra nem kapott kordbban az aszdodi dnkorményzat vagy bérmelyik intézménye ekkora
kormanyzati forrast. Tisztdban kell lennilink azzal, hogy egy ekkora forras nagy felel6sséget is
jelent minden téren, ami a palyazat megvalositasaval 6sszefligg, hiszen kéziiliink soha senki nem
vitt végig ehhez hasonlé nagysdgrendii palyazatot. Az alpolgarmester (r inditvanyanak a
szbvegebol hianyolok néhany részletet, amit én szeretnék most kibontani. A Mizeum
felnjitasanak, illetve a Petdti emlékévvel vald dsszekapesolasanak az otlete az egészen konkrétan
télem szarmazik. 2019 szeptemberében a valasztasi kampanyban kétszer is leirtam. Az egyik gy
5701, hogy felkésziiliink Pet6fi Sandor sziiletésének 200. évforduldjara és Aszddot az orszagos
innepségsorozat kiemelt helyszinévé tesszilk. A méltd megemlékezés érdekében
kezdeményezzik a mizeumi épiilet felajitasat és kiallitasainak megyjitasat. Egy masik pontban
ugyancsak megismételtem ezt: a 2023-as Petdfi éviorduldhoz kapesoléddan keressiik a Mizeum
felujitasanak lehet6ségét. Senki mas rajtam kiviil korabban nem vetett fel még hasonlo javaslatot
sem. Ezért is érint egyébként érzékenyen az, hogy az altalam vezetett dnkormdényzatot a
slirgdsségi inditvdnyban alpolgarmester Ur nem tekinti mizeumbaritnak, amit kemény és
meggondolatlan szavaknak gondolok a részérél. A megvélasztasunk utdn én voltam az, aki
kezdeményeztem az egyeztetéseket a PIM fOigazgatojaval 2020. szeptemberében. Ezen a
talalkozén volt jelen Asztalos Tamas alpolgarmester tir és Odler Zsolt képviseld Gr is. A
tovabbiakban ¢én egyediil targyaltam errdl a dologrél. Aztin egy év milva — a covid azért
jelent6sen lelassitotta a folyamatokat-, 2021. szeptemberében targyaltam Gjra a PIM
féigazgatdjaval a finanszirozis modjardl €s csak ezutan tértént meg 2022, marciusaban jelentds
cstszéssal a meghivasos — és itt hangstlyozom, hogy a meghivasos palyazatnak a kiirdsa, mely
680 + 80 millioérol szdl. Kérdezném alpolgarmester urat, hogy tudja-e azt, hogy ha az AIKI
munkatarsai {1ték a palyazatot, hogy miért éppen 680 milliora hivtak meg benntinket?

Asztalos Tamas alpolgarmester: Mondtam, hogy nem kivanok err6l a napirendrdl beszélni. Ha
felteszel ilyen kérdéseket én is fel tudnék tenni neked hasonld kérdéseket, ami neked lenne
kellemetlen. En tgy gondolom, hogy egy énkormanyzat munkajéban kihangsilyozni, hogy ezt
én, csak én kezdeményeztem ez szamomra egy nagyon nem szimpatikus dolog. Viszont te nem
tudsz olyan dolgokat, amiket nem fogok itt elmondani senkinek, hogy mit miért kapunk, kinek
az érdeme meg miért is keriilt ez egyéltalan szoba. Nem szeretném most kihangstlyozni, csak
egy mondatot mondok, hogy ez a Mzeum hatvan valahany éves és ez alatt a hatvanvalahdny év
alatt nagyon sokan tettek azért, hogy ez legyen. Egyébként arrdl sem tudsz, hogy a Mzeum
munkatarsai késziiltek erre az évre, csak nem voltak olyan helyzetben, hogy mondjuk
polgarmester jeltltként ilyen bejelentéseket tudjanak tenni, Pontosan tudtak, hogy ez mire van és
késziiltek. Nem voltak olyan helyzetben, hogy ezt 6k megtehették volna. Egyébként én is tudtam,
hogy ez van, nem csak én tudtam, mas is tudta, te jelentetted be, ez kétségtelen. Az, hogy a
nagysagrend miért ekkora, arrdl is van fogalmam, de nem kivanom elmondani. Azt, hogy ezt
magadnak vindikédlod, ez a szived joga, szerintem ebben tévedésben vagy.

Dr, Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester: Nem ez a Iényege, hogy én magamnak vindikdlom,
hanem az, hogy az altalam vezetett Onkormanyzatot a beadvinyban te nem tekinted
muzeumbaratnak. Ebben pontosan ez a lényeg, hogy igenis van gondolatom a Muzeumrol,
tamogatom a Muizeumot €s nagyon rosszul esik, ha barki ezt télem elvitatja.

Asztalos Tamis alpolgarmester: Ez hol nyilvanul meg hogy én nem tekintem....., ezt nem
értem.




Dr. Pénzes Tiborce Szaboles polgarmester: Ide van leirva, hogy a forrasokkal kapesolatban ,,
....... harmadrészt, amennyiben az Onkormanyzatunk valéban a sajatjdnak érzi a Muzeumot,
abban az esetben anyagi dldozathozatalaval bizonyitja azt.” En tigy gondolom, hogy hozunk
anyagi dldozatot, eddig is hoztunk, de erre majd visszatérek, mert ez a beadvany késtbbi részében
olvashatd. Egyébként azért ekkora Osszegre hivtak meg benniinket, mert a tdrgyaldsok sordn
késziiltek koltségbecsiések a Muzeum felGjitasara 2021-ben, Toth Janos készitette a TERC-es
rendszer alapjan €s ez alapjan adtuk be, igy jott ki ez az 6sszeg. Azt llitja Tamas, hogy az AIKI
munkatirsai készitették a palyazatot, ehhez képest a feltsltstt anyagok és készit6ik listdja egészen
maést mutat. A palyazati adatlapot Hajd Zsofia Csenge intézményvezetd, Prokop Mia és Szaszi
Tamas készitették. A betétlapot Csdky Julia f6épitész, az EU-s szabalyokkal kapcsolatos
formanyomtatvanyt Hajdd Zs6fia Csenge irta ala. Dijbefizetési igazolast Urbanné Péter Erika, a
Polgérmesteri Hivatal részérél, a tdmogatdi nyilatkozatot Hajdu Zsofia Csenge irta ald. Az
épitész miszaki leiras Buzas Istvan nevéhez fliz0dik, a koltségvetés 6sszegzése Buzas Istvan és
Szaszi Tamdas munkdja. A fotédokumenticié Asztalos Tamas és Csaky Julia munkaja. A
mitemiekvédettségi igazolds, az MNV tulajdonosi igazolds, a tulajdoni lapok Lukécs Adrienn
nevehez fliz6dnek, a bankszamlaigazolést pedig Urbanné Péter Erika adta ki és ezek csak azok a
dokumentumok, amiket feltoltsttlink a péalyazati anyaghoz. Azt, hogy ezen kiviil ezeket a
feladatokat kozdsen egyeztettiik le, az szerintem megint egy masik toérténet. Azt mondja Tamads,
hogy a gazdasagi és politikai helyzettel tisztaban van, de volt a Kormdnynak egy olyan majus
végi bejelentése, miszerint a Kormany az elkezdett beruhdzasokat nem allitja le, de a még el nem
kezdett projekteket elhalasztja. Most ameddig vartam a Képviseld-testiileti iilésre jelent meg az
Indexen egy cikk, mai napon 6:43-kor jott ez ki. A cikk cime az, hogy: ,,A budapesti allami
beruhdzasok kozill szinte mindegyiket leallithatja a Kormany”. Tehat lehet ezen gondolkodni,
hogy mi ebben a nagyon nehéz gazdasagi helyzetben megkaptuk ezt a hatalmas dsszeget és lehet
még tobbet kérni hozza nyilvanvaldan, de tigy gondolom, hogy nincs kitd] és nincs honnan. Azt
mondja az inditvany, hogy a beruhdzas -hogy ha ehhez mi komoly Gsszegeket tesziink hozza-,
noveli az Onkorményzat vagyonit, ez valéban igy van, de ez egy leltari jellegit
vagyonndvekedés. Aztdn azt is irja Tamas, hogy az Onkormanyzatnak vagyonkezeldként
kételezettségel vannak a Muizeummal kapesolatban, ami igaz is. Most tesziink is egy elég nagy
1épést, méghozza egy példatlanul nagy 1épést. De kérdezem én, hogyan jutottak idaig a mizeumi
épliletek? Kordbban hany jelzés érkezett barmelyik képviseld 1észérél, hogy az
Onkorményzatnak kételezettségei vannak a Miizeummal kapcsolatban? Végignéztem az Aszodi
Tikrot. Az Aszodi Tlikorben két helyen irjék le azt, hogy a Muzeum felyjitasa. Az egyik a 2014-
2020-as ciklushoz kapcsolédik, 2013 szeptemberében jelent meg ez a hir, miszerint az akkori
polgarmestert felkérte a Megyei Kozgyfilés elndke arra, hogy iija ossze azokat a projekteket,
amik Aszédot érintik vagy érinthetik ebben az unios fejlesztési ciklusban. Ezek kozott szerepelt
a Mazeum felijitasa is egy 500 millidés koltséggel. Aztan 2014-ben ez megjelent a valasztasi
igéretek kozott is. Namost akar a megye, akar barki mas adott volna erre forrast, akkor most nem
ilnénk itt és nem beszélnénk err6l. Most viszont itt van a forrds. Aztdn: ,,Amennyiben az
Onkormanyzatunk valdban a sajatjanak érzi a Mazeumot, mint sziikebb patridnk szellemi és targyi
orokségének orzbjct, akkor a 18bbi intézményei és projekijeihez hasonldan, anyagi aldozathozataldval
bizonyitja/bizonyithatja azt”. Hat akkor tisztézzuk azt, hogy az Onkormanyzat folyamatosan hoz anyagi
aldozatot a Mlzeumért. Amit mi normativaként kapunk a Muzeumra, azt elviszik a bérek, Amit mi
hozzatesziink a Mizeumhoz, abbdl van minden mas. A tavalyi évben ez kivzel 6 millié forint volt, egészen
pontosan 5.830.342.- forint és ez nem AIKI-s, hanem ez a Muzeumra glszémolhaté Gsszeg volt
Hivatkozik a tébbi intézményi palyazatra Tamés, hogy ahhoz is tett hozza az Onkormanyzat pénzt. Igen,
de volt ott egy lényeges kiilonbség, mert ott a palyazat meg is kivetelte az dnrészt. Olyan nem volt, hogy
nullas és ezt szerintem meg tudjak erdsiteni azok, akik a korabbi testiiletekben részt vettek, olyan nem
volt, hogy 6nerd nélkiili palyazatban nyertek volna intézmények. Vajon melyik a jobb beruh4zas? Amihez
nem kell, vagy minimalisan kell, hogy hozzategytink, vagy az, ahol 10-20-30%-okat kell az
Onkormaényzati pénzbol beletenni? Aztan ezt frja Tamas: ,,Meggydz6désem tovabba, hogy kételességiink
mindent megtenni azért, hogy az AIKI eredeti terve, amelyet a Képviseld-testiilet is elfogadott,
megvaldsulhasson”. Mi volt az AIKI eredeti terve? Mit fogadott el a Képvisels-testiilet? Nézziik mar meg

a hatarozatokat, amiket elfogadtunk. Az egyik arrél szdl, amit aprilisban elfogadtunk, hogy egyfelsl
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megtargyaltuk a kozbeszerzési tervet és modositottuk, amiben szerepel az ahhoz kapesolédéd
ktzbeszerzéseknek a megnevezése. A mdsik pedig arrdl szol, kiilondsen ennek a masodik pontja a
Iényeges, az egyik az felhatalmazza az intézményvezetdt arra, hogy a feltételes kizbeszerzési eljarast
meginditsa, a masodik pedig ugy sz0l, hogy Aszdd Véros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete
megbizza az intézményvezetd asszonyt, hogy sikeres palydzat estén -ez megvolt-, a kozbeszerzésre
Jjovahagyott keretdsszeg erejéig a nyertes palydzdval szerzodést kdsson. Kérdezem €n, hogy latott itt barki
tamogatdi nyilatkozatot? Egyenlére egy hiriink van arrdl, hogy megnyertiik ezt a pélyazatot. Nincs
timogatdi nyilatkozat, nem tudjuk azt, hogy mennyi a kdzbeszerzésre fordithaté keretdsszeg, akkor mi
alapjan mondjuk azt, hogy az AIKI-nek tervei vannak, vagy miféle tervek ezek? Aztan, amennyiben az
AIKI a palyazé, marpedig a siirgdsségi beadvany eddigi részében errd] volt sz4, mirdl is kell déntsén az
Onkormanyzat? Talan csak arrél kellene dontsiink, hogy akarjuk vagy nem akarjuk ezt a kés6bbickben
60 millié forintként megnevezett 8sszeget hozzacsapni ehhez a palyazathoz, De kérdezem én hogy miért
60 millié? Mi ennek a tartalma? Hogy 4llt ez ssze? Hogy jon az ki, hogy az 580 millids palydzatnak a
10%-a 60 millié? Hogy van az hogy két palyazatrél beszélhetiink, van egy 500 millios és egy 80 millids
~ pélyazat, szerintem az 500 millionak a 10%-a az 50 millid. Ez csak egy szamitdsi hiba, de a tartalmat azt
nem is latjuk, hogy mégis mi lenne ez a 60 millié, amire kitelezettséget kellene vallaljunk. Akkor emellett
tisztazzuk azt, hogy az el6z8 Képviselo-testiileti iilésen dontdttiink a kozvilagitds korszeriisitésének
elinditasarol. Azt tudni kell, hogy az drak ott is emelkednek, nyilvanvalo, hogy jovére ¢z nem 35 millidba
fog kerlilni, hanem 50-60-ba, amire kotelezettséget vallalunk azért, mert ez éves szinten 10-12 millié
forintot hozhat a varosnak, ha minden joél megy. Egyébként minél jobban elszallnak az energiaarak, annal
tébbet hozhat. Azért itt van egy lényeges kiillonbség és nchogy valaki azt mondja, hogy a bevételbdl
kitermelhetd az 0 épliletegyiittesnek a rezsije. Aztan jon egy ilyen, hogy kérjem meg Vécsey LiszI6t
illetve Urban képviseld tr Bazan Tibort, hogy szerezzen nekiink 180 milliot. Azt irja Tamas, hogy a
hidnyz6 dsszeget, ami 180 millio. Kérdezem én, hogy tortént mar egyeztetés err6l? Mert ha nem, ez rém
kellemetlen helyzetbe hozhatja dket, ugyanis 8k sem nagyon fognak tudni mast mondani. Egyrészt azt,
hogy Aszdd kapott 500 millidt a feldjitds megvalositasara, mésrészt meg azt, hogy nincs pénz.
Belekeverjitk dket egy lehetetlen torténetbe. Kérdezem én, hogy egyébként a Bazan Tibor, aki nem teriileti
képviseld, hat gondoljuk mar végig, hogy milyen érdeke flizédne ahhoz, hogy lobbizzon? Persze, egy
nagyon rendes ember, nem vitatom a mizeumbaratsagat, szamomra & egy nagyon szimpatikus ember és
nyilvin meg is tenné, de semmiféle kotelezettsége erre neki nincs szerintem, Van még egy fontos
szempont, jelen pdlydzatnak a zar¢ hatarideje: 2023. november 30. Aki vitt mar végig palyazatot és
tisztdban van azzal, hogy mi az hogy pélyazati iitemterv, az pontosan tudja azt, hogy amiatt hogy
kézbeszerzéseket kell kifmi, ezek elég idéigényes folyamatok. Pontosan emiatt a jelen allds szerint Ggy
latszik, hogy valamikor télen tudnank elkezdeni az épiilet elkészitését. Aki viszont egy ilyen beruhazast
kivitelez&ként megcesindl, ott is kivancsi lennék arra, hogy ez kivitelezdként a jelen kériilmények kozott
egy év alatt hogyan megoldhat6? Nem az volna az érdekiink, hogy a lehetd leggyorsabban hasznaljuk ki
azt, amink van, ami rendelkezésre all, mieldtt elfocizzuk ezt a lehetdséget mindenféle joszandéki
mddosito javaslattal. Egyébként nem vitatom azt, hogy Tamés joszdndékkal irta ezeket a dolgokat, de
nagyon hatarozott a véleményem arrél, latva a varos koltségvetését és a magyar gazdasigban valamint a
vilagban végbemend tendenciakat, hogy ha mi most lekdtink 60 milliét a kozvilagitisra, meg mondjuk
60 milliét a Mazeumra, akkor jovére nagyjabol semmi mast nem fogunk tudni csindlni, Megall az élet.
Vannak ugyanis kételezd feladataink, amiket vinni kell. Itt nincs mese. A béreket ki kell fizetni, az
intézményekben kell legyen dram és a jelen koriilmények kdzott amikor a bevételek stagnitnak illetve
varhatéan még az is elofordulhat hogy csékkennek, akkor azért nagyon meg kell gondolnunk azt, hogy
sok tizmillié forintot a nagyon szerény mozgastérbdl lekossiink. Aztin az Gjratervezéstdl nyilvan az
Onkorméanyzat nem tud elélini két okbdl. Egyrészt nem & a paly4zd, mésrészt pedig nincsenek tervek.
Tehéat nincs, amit (jra tervezziink, Itt van még az, hogy szakaszoljuk a palyazatot. Ezt elvégezte Tamds a
javaslatban. Szakaszolja egyébként a palyazatot maga a paly4zati kifras, ennek a pilyazatnak két szakasza
van, az egyik ugye november kozepén lejar, akkor kapunk egy véleményt arrdl, hogy id6ardnyosan hol
tartunk a feladatok megoldasaban, ezutan jon a masodik szakasz, amikor megkapjuk a pénzt, azzal hogy
ezt 2023. november 30-ig be kell fejezni. Tehat 6sszefoglalva az eddig elmondoitakat, ha az a kérdés,
hogy ki dontétte el, hogy csokkentett tartalommal kell Ujratervezni a projektet, akkor a valasz nagyon
egyszerii. Eldontotte az élet, eldontottek az NKA dontéshozoi és eldontdtte a napi realitds. Az alom az,
hogy szerezziink plusz 180 milliot, lehetdleg holnaputanra, a realitis pedig az, hogy az Onkormanyzat
bevételei stagnalnak, rosszabb esetben tovabb csokkennek, az arak, a rezsi és az inflacié pedig né, amikkel
a Miizeumon kiviili dolgokkal is szamolnunk kell. Ebben az esetben szerencsés dolog lenne, ha a foldén
Jjaménk és oriilnénk annak, hogy ebben az inséges idében, amikor el6fordulhat az, és nem sorolom hogy
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milyen beruhazasckat allitanak le, csak néhanyat: budai fonddd villamos, Kopaszi git, Dunai
revitalizacio, Dél-budai Centrumkoérhaz, Dunai Evezds Kozpont létrehozasa, ezeket mind leallitjak, mi
pedig egy ilyen helyzetben kapunk 500 millié forintot arra, hogy megesinaljuk a Mizeumot. Valoban
ennek most van ideje, hogy ezt megkapjuk, nincsen hova halogatni, de ezt el is lehet jatszani. Azt
gondolom, hogy egy tdrténelmi helyzetben vagyunk, amit nem szabad jészindéku otletelésekkel
szétcincAlni. Az egyeztetés elutasitasarél annyit tudok mondani, hogy Tamassal beszélve kedden
ugyanezeket a dolgokat mondta el nekem, amire én ugyanezeket a dolgokat mondtam ¢l, most azért
valamivel tdbbet. Ebbol egyértelmien latszik az, hogy a két allaspont az nagyon tavol all egymastdl és
mivel azt mondom, hogy felel6s vagyok az Onkormanyzat gazdalkodasaért, ezért én ebbdl az allaspontbol
nem tudok engedni, ezért koztes allispont kialakitésdra nincs lehet6ség, tehat nincs mirdl egyeztetni
részemr6l. De valdban azt javasoltam Tamasnak, hogy hozza be és dontson a testiilet, hogy ne az legyen,
hogy én egyszemélyben eldéntdttem valamit. Tehat dsszefoglalva a siirgBsségi inditvanyban foglaltakat
a gondolatok nagy részével nem értek egyet éppen ezért nem is fogom megszavazni és amennyiben
szavazasra fog keriilni a sor, név szerinti szavazast fogok kérni a déntéshez. Ennyit szerettem volna ezzel
az tiggyel kapcsolatban elmondani és kérdezem, hogy kivan-e még barki hozz4szdIni ehhez?

Asztalos Tamis alpolgarmester: Miutan kérdeztél, arra valaszolnék amit elmondtal, Ritkén
szoktdk az embert tanarként igy kioktatni. Tulajdonképpen igazad van, ez egy jOszandékd
beadvény volt, ami prébalja azt megeélozni, hogy amit lehet, azt oldjuk meg. Nem ragaszkodtam
semmihez, ezt a bizottsagi iilésen, akik itt voltak igazolhatjdk. Aminek lehet, a lehetdségét
kértem, hogy teremtsiik meg. Szerintem nem egészen értetted meg azt a javaslatot, amit tettem,
de nem valtoztat a Iényegen. Egy dolgot azért szeretnék elmondani, hogy a Téth Janos mire is
tervezett és milyen Osszeget palyaztatott meg akkor. Abben én nem vettem részt, Eloljaroban
csak annyit, hogy a 2000-es évek elején egy ilyen mizeumi tervezést mar végigvittem, az is ugy
volt, hogy megvaldsul €s a végén elvették a pénzt. A Mlzeum épiiletegyiittese hirom részb6l all.
Van a Muzeum f6éplilete, az allandd kiallitasa, a galéria, az id6szaki kiallitdsa és van a régi
épliletszarny a raktarakkal. A 2021-es péalyézat majd’ kétharmadat, nem tudom a pontos Gsszeget,
de jelentékeny részét, a f6ls6 épliletszarmynak a felujitasara tervezték be, ami egyébként 1997-
ben lett felajitva. A Muzeum galéridja lényegesen kevesebb Osszeggel szerepelt benne és nem
tudom, hogy volt-e benne az alland6 kiallitasra pénz, ezt nem tudom. Egyet tudok, ha azt a fels
épliletszarnyat ki kellett volna liriteni, az Osszes targyat el kellett volna vinni, 6risi kart okoztunk
volna ezzel, mert ami abban az épiiletben van, a flitést, a nyilaszarokat és a villamos hal6zatot
kell kijavitani, de az nem egy olyan nagysagrend. A nyilaszardk is csak néhdny. Tehat
tulajdonképpen akkor bekertilt egy olyan palyazat, ami teljesen érvénytelen és felesleges lett
volna. Az egy teljesen elhibdzott péalyazat volt. Azért lett ez a palydzat benyijtva, valahogy
visszakertiilt a Mizeumba ¢s uténa a javaslataim alapjan alakult ki ez az egész. Azt én nem
vitatom egyébként, hogy a hivatal munkatarsai sokat dolgoztak ezzel a palyazattal, de azért azt
sem szabad elfelejteni, hogy ezek adminisztrativ dolgok, ezeket munkaidében meg lehet esindlni.
Maganak a kidllitasnak a kitalalasat és megfogalmazasat igenis az AIKI munkatdrsai végezték,
amiben te is résztvettél. Mondhatjuk, hogy a munka spiritudlis és tudomanyos részét mi végeztiik
el, nyilvanvaléan a Buzas Pisti és munkatérsai tervezték meg az épiilet felGjitasat. Nem szeretnék
errdl tobbet beszélni, igy gondolom, hogy nem értetted meg a lényegét a dolognak, tgy érzem,
mint maskor is azt keresed, hogy lehet megakadalyozni valamit és nem azt nézed meg, hogy
lehetne kinyitni azokat a kapukat. Azokat az esetleges pontatlan vagy helytelen
megfogalmazdsokat, amiket tettem, azokat kijavitva mégiscsak elindulnink egy olyan irdnyba,
amit meg kellene probalnunk, hogy mégis, hatha sikeriil. Ha nem prébaljuk meg én azt
gondolom, hogy hibat kovetlink el. Azzal nem kovetiink el hibat, hogy beterveziink egy
koltségvetésbe valamilyen Gsszeget és amikor latjuk, hogy ennek semmi lehetdsége nincs, akkor
atcsoportositjuk azt az §sszeget. Ebben semmi nehézséget nem latok. Nem egyszer csoportositjuk
at a koltségvetést, nem egyszer modositjuk, simén lehet. Latjuk, hogy nem tudunk pénzt szerezni,
lemondunk minden tovabbirol. Az egyetlenegy dolog volt, pontosan a Zsolt fogalmazta meg, a
miiszaki tartalom olyan médon valé megfogalmazasa, ami a tovabb 1épést nem megakadalyozza,
hanem lehetévé teszi. En ennyit kértem. Igazabol ez a lényege. A t5bbi kérdést meg kérést, hogy

te targyalj a Vécseyvel, vagy az Urbén Laci targyaljon a Bazan Tibivel, ezek olyan dolgok,
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amikkel javaslat szintjén ebbe az irdnyba el lehet indulni. Egyébként van mas javaslatom is, hogy
honnan lehetne pénzt eléteremteni, de Ggy latom, hogy ez most akadalyba iitkozik. En nem
tekintem az Onkorméanyzatot mizeumellenesnek. Nem voltal itt a bizottsgi tilésen, elmondtam
azért, hogy 2012-t61 a Muizeumhoz nem rakott hozza az Onkorményzat pénzt. Amit mondtal,
hogy milyen tételeket szamoltak el, lehet, hogy szdmoltak el kordbban olyat, amit a Mizeumra
kaltittek, de azokat a dolgokat ott nem fogod tapasztalni. Ott a flitésre, vizre, villanyra illetve a
bérekre, amik valéban nem nagy pénzek, de az nem 20 millié. Dologi kiadasokra pedig nem
megy el 8-10 millié forint. Bzt bizonyitottan lehet tudni €s latni az intézményben. Mindegy, ez
részletkérdés, mert ez nem targya most a megbeszélésnek. Ugyhogy én azt gondolom, ha
tokosebben allunk a dolgokhoz, akkor meg lehet probalni valamit és ha nem megy, akkor
bevallani, hogy nem megy. Ezt senki nem vitatta, hogy 500 millié forintrdl kell beadni
palyazatot. Ugyanezt mondtam ¢én is.

Dr. Pénzes Tibore Szabolcs polgarmester: Itt az a baj, hogy §sszemosddnak bizonyos dolgok.
Egyfeldl kezdjiik onnan, hogy amikor a Toéth Janos a koltségbecslést - és nem terveket,
elkészitette, akkor az nem egy palydzat volt, hanem egy felkésziilés egy pélydzatra. Ez nem
ugyanaz. Osszemosédik az is, hogy nem egy, hanem két palyazatot adtunk be, az egyiken
nyertink 500 milliot, a mésikon 80 millidt. A slirgbsségi inditvany az 500 millios palyazatra
vonatkozik, senki nem beszélt a 80 millids palyazatrol. Ez azért egy komoly gond, hogy ez
dsszemosodik.

Asztalos Tamads alpolgarmester: Pontosan tudod, hogy ez a kett6 6sszefugg.

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: Persze hogy dsszefligg, de itt az infrastruktararél
beszéliink. Nem a kiallitasrol. A kiallitas kapott 80 millidt, az halad a maga utjan, megkapta azt
az Osszeget, amire péalyaztunk. Itt az infrastrukturalis javitasrol dontiink és az egy 500 millids
torténet a jelen 4llas szerint. Az elsd 680 millids terv a Mizeum harom éptiletére vonatkozott,
koltségbecsliést kértek toHink, hogy mennyibe keriilne a mizeumi épiiletek feltjitasa. Erre késziilt
koltségbecslés. En nem fijtam le semmit és nem mondtam semmi méast. Azt mondtad, hogy
1994-ben volt feliyitva az éptilet, meg kell nézni a killsd homlokzatat vagy a villanyhalézatot
hogy megérett-e az méar egy felhjitasra, én azt gondolom, hogy igen. Elébb utdbb sor fog erre
keriilni, remélem, hogy nem énnekem kell majd akkora kart okozzak a Mizeumban, hogy ezt a
felujitast le lehessen bonyolitani, mint amirdl te beszéltél. Nagyon furcsan jon ki ez a dolog, hogy
¢én cllenzem a Mizeum feldjitasat.

Asztalos Tamas alpolgarmester: Ezt senki nem mondta, ezt csak te érzed igy.

Dr. Pénzes Tibore Szabolcs polgarmester: Szerintem nagyjabol a szavaidbdl ez j6n le nekem
mindenképpen. Holott errdl sz6 nincs. Egyébként a péalydzat beadasa kapesan adminiszirativ
feladatnak neveztél, azt gondolom, hogy az volt a munkénak a lényegi része. Megismétlem azt
is, mert ez is hibasan hangzott el, hogy semmiféle terviink nincs errél. Azt mondtad, hogy a Buzés
Pisti megtervezte a Mizeumot. Nem tervezett semmit. Csinalt egy koltségbecslést. A tervezésre
most fogjuk kiirni a kdzbeszerzési eljarast. Azt, hogy hogyan irjuk ki a kézbeszerzési eljarast,
nem tudom, hogy a bizottsdgban volt-e¢ errdl szd, hogy nekifogunk szakaszolgatni, akkor
szakaszos kozbeszerzést kell kiirni. Nincs olyan, hogy valamire 500 millio forint van, de 680-ra
irjuk ki a ktzbeszerzést. Hat hogy? Tényleg nem értem. Azok, akik vittek mar kdzbeszerzést, mit
sz6inak ehhez?

Asztalos Tamas alpolgarmester: Egy szoval nem mondtam, hogy 680 millidra irjuk ki a
kozbeszerzeést. Nem mondtam ilyet. Harmadjara mondom, 500 milliot mondtam én is. A miiszaki
tartalom megfogalmaziséat kérem. Azt, hogy a kettét miért tekintem egynek, azt te pontosan
tudod, nem tudom, hogy miért kell ilyen biirokratikusan szemlélni a dolgokat. Az ugy van, hogy
az épiiletnek a megfogalmazasa az meghatarozza a kiallitdsnak a milyenségét. Hogy hogy
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alakulnak ki, hol lehet kiallitds, milyen formaban, milyen bejardsi Utvonalon van, a kettd
gsszefligg. Attol, hogy milyen terek lesznek benne, be lesz-e épitve minden, hogy lesz az egész,
meghatirozza az egészet. Ezeket pontosan tudod. Azért tekintem egynek, mert ez a palyazat
lehet, hogy két kiilon kiiras, de tulajdonképpen az egésznek egyiitt kell megvaldsulnia. Ezért
tekintem egynek, ez igy korrekt.

Dr. Pénzes Tiborce Szabolcs polgarmester: A kdzbeszerzés szerint az egyik beruhazas, a masik
szolgaltatas, csak ez téged nem érdekel. Ilyen szempontbdl meg teljesen kalonbdzs a kettd.

Urban Laszlo képvisel6: Nem akarjatok négyszemkozt megbeszélni, mert ez a része ennek
teljesen személyes. Azt gondolom, hogy én nem azért eskiidtem fel képviselonek, hogy a ti
vitatokat hallgassam. Uljetek le és beszéljétek meg, kérlek. En ezt nem szeretném tovébb
hallgatni. Nekem ebb6l nagyon elegem van, ha van valami bajotok egymassal beszéljétek meg,
de nem szeretném azt végighallgatni, hogy a te sértddottségedbdl egy drdn keresztiil beszélsz
valamir6l, ami szerintem nem ide tartozik, nem rank tartozik. A te sértddottségedet ne én
hallgassam mé.

Dr. Pénzes Tiborc Szabolcs polgarmester: Nem akarom négyszemkozt. Ez nem sértodottség,
ezek szakmai tények. Milyen sértédotiség? Egyébként, ha te javasolsz valamit, amivel valaki
nem ért egyet, akkor azt vegyilk le a napirendrdl, mert akkor az sértédsttségbd! van? Ez mégis
hogy néz ki? Eddig végig szakmat dolgokrol beszéltem. Van koztink nézetkiilonbség, az
kétségtelen, de melyik nem volt..... most én beszélek. ... ez egy testilletre tartozd téma, hogy
olyan fogalmakat tisztazzunk, hogy beruhdzas meg szolgaltatas kozbeszerzési szempontbol. Ez
egy szakmai kérdés. Az, hogy mirdl filozofalunk, ami eszmeileg Gsszetartozik vagy nem... az
oké....¢s a kizbeszerzés? Azt hogyan befolyasolja? Lehet errdl beszélgetni, a helyzet az, hogy
ha nem irjuk ki az 0j 6sszegre a tervezési kozbeszerzést, akkor valoszintileg lehetetlenség lesz
ezt a palyézatot 2023. november 30-ig befejezni, tehat attol tartok, hogy el fogunk esni ettdl az
Osszegtol is.

Koncz Istvan képviselé: Az, hogy én nem szavaztam meg ezt a napirendi pontot, mert
parhuzamot szeretnék vonni az Evangélikus Gimnazium épitkezésével. Pont akkor kaptuk meg
a pénzt 1996-ban, amikor hatalmas inflacié volt. 550 milliét elvitt nagyon sok minden, de mi azt
beépitettiik és azt meg lehet nézni, hogy évekkel késdbb, amikor adddott lehetdség lehetett
folytatni. Amikor én Tamasnak az eldterjesztését elolvastam, azt gondoltam, hogy nem szabad
ilyenekkel foglalkozni. Rendelkezésre all egy Osszeg és ez egy hatalmas Osszeg, ahogy a
polgarmester ir tobbszor mondta. Meg kell csindlni minél hamarabb a megfeleld adminisztrativ
lépéseket, kozbeszerzés, tervezés és egyebek. Neki kell fogni, mert folyamatosan emelkednek az
arak. Soha nem lehet tudni, hogy ez az 580 millié forint mire lesz elég. Meg kell becsiilni azt a
pénzt és élni kell ezzel a lehetdséggel.

Asztalos Tamas alpolgarmester: Pistinek teljesen igaza van, én is ugyanigy gondolom. Csak
emellett gondolok még mast is. Amit a Pisti mond igy gondolom én is, meg amit te mondasz Zoli
azt is igy gondolom. Ami van, azt kell megbecsiilni. Csak azt értsétek meg, hogy az amit
csindlunk, az ne zarja le a tovabb 1épésnek a lehetdségét. Ezt az egy mondatot kérem, hogy
értsétek meg. Nem torténhet olyan beruhazasi tétel, ami hogyha megval6sul, utdna mér a tovabb
lépést -igenis vannak tervek egyébként, tudjuk, hogy fog kinézni az épiilet, mert mar lattunk
latvanyterveket. Tlipontosan is lehet fogalmazni, de attd] még értjiik a lényeget. En is azt
mondom, amit a Pisti, meg kell ezt a pénzt becsiilni, meg kell palyazni ¢és tovabb kell haladni a
késObbiekben, erre tettem egy gyenge javaslatot.

Dr. Pénzes Tibore Szaboles pelgarmester: Tovabbra sem értem azt, hogy a 60 milliét mire
szannad? Miért pont 60 milli6 ¢s mi lenne ennek a tartalma? Akar miiszakilag, akar a kiallitast
illetéen. Barmi.
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Asztalos Tamads alpolgarmester: Most hianyzik 180 millid. Gondoltam, hogy az dsszes 10%-
at amit kaptunk, vagy 5%-at is megnevezhettem volna, teljesen mindegy. Ha nincs rd pénz, az
egészet el lehet venni.... mondhattam volna hogy 100 millid. A lényeget nem érted. Azért kell
betervezni nekiink a Képviselo-testiilet altal a jovd évi tervbe, ha esctleg tudunk még mellé
szerezni pénzt, azok a donorok meg fogjak kérdezni, hogy és az Onkormanyzat mennyit tesz
hozz4? Ha mi azt mondjuk, hogy semmit, akkor 6k is azt fogjadk mondani, hogy j6, akkor mi sem
adunk semmit. Ha nektek nem fontos.... ennek csak ennyi az elvisége. Nem érdekes, felejtsiik
el. Nem ugyanazt a nyelvet beszéljilk most, csak azt nem tudom, hogy miért nem. Mert amikor
korabban beszélgettlink dolgokrdl, akkor ugyanazt a nyelvet beszéltitk. Most nem tudom miért
kellett igy betorzulni. Nem értem. Nyugodtan mondhattad volna azt Szabi, hogy iiljiink le,
beszéljitk meg, neked ezek az elképzeléseid, nekem meg ezek az elképzeléseim. A kettd passzol,
pontosan tudom, hogy passzol a kett6. Az, hogy én nem biirokratikusan, hanem eszineileg
kozelitem meg a dolgot, az egy masik dolog. Nekem nem az a feladatom, hogy biirokratikusan
nézzem.

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgdrmester: Nekem viszont pontosan az.

Asztalos Tamas alpolgarmester: Neked sem az. Az a jegyzd feladata, meg a Csdky Julidnak,
meg a pénziigyesnek. Onekik kell biirokratikusan nézni, neked ugyantgy elszaryalhatnak a
gondolataid és majd 6k felhivjdk a figyelmedet meg az enyémet is, hogy ezt igy nem lehet.

Dr. Pénzes Tiborc Szabelces polgdrmester: Ez tortént,
Asztalos Tamas alpolgdrmester: Akkor miért oktatsz ki ilyen szinten?

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: Azért, mert fogalmi zavarok vannak,
pontatlansagok vannak.

Asztalos Tamas alpolgarmester: Nincsenek benne fogalmi zavarok. Szabolcs, ezeket te, mint
egyetemi oktatd magad elé kitlizted. Elfogadom, vannak benne fogalmi zavarok, és? Ez a
lényegen valtoztat? A célon? Mondd azt, hogy ez igy nem jé, fogalmazzuk meg masképp, ennyi
az egész. Akkor megfogalmazzuk masképp.

Dr. Pénzes Tibore Szaboles polgarmester: A kérdésem az, tekintettel a jelen helyzetre, mert
mar szitkségessé valik az 500 millids tervezésnek a kiirasa. Ha a testiilet tovdbb hizza ezt a
dontést, akkor mikor kivanjuk kiirni a kozbeszerzést a tervezésre? Azt is kérdezem, hogy a
részletterv az mennyivel csuszik, teszem azt csak szeptemberben frjuk ki?

Asztalos Tamis alpolgdrmester: Trjuk ki most, senki nem fog benne akadalyozni. Annak a
tartalmét fogalmazzuk meg.

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester: Ertem. Mikor fogalmazzuk meg a tartalmat?
Asztalos Tamaés alpolgarmester: Holnap. Meg van fogalmazva egyébként?

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester: Dehogy van.

Asztalos Tamas alpolgarmester: Amugy is meg kell egyébként, akkor miért rdm nézel? IHa
meg kell fogalmazni, akkor ez nem kérdés. Az 550 millionak meg kell fogalmazni a tartalmat. A

680-nak nem. De nehogy mar azt mondjad, hogy ezt én késleltetem. Ezt a munkat amigy is el
kell végezni. Akkor ne told ram a feleldsséget.
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Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgdrmester: Nem toltam rad semmilyen feleldsséget, azt
probalom elmagyardzni, hogy az id6vel jatszunk €s minden hét veszteség.

Asztalos Tamds alpolgiarmester: Igy van. Azért mondom, hogy frjuk ki minél elébb, csak a
tartalmat fogalmazzuk meg akkor kozdsen. Ez szerepel benne. Semmivel sem tobb és ha az, amit
én mondok nem relevéans, akkor ettél el fogok tekinteni, nyugodt lehetsz és nem fogok
megsértodni.

Buzis Jinos képviselo: Azt szeretném kérdezni, beszéltiink itt {itemezésrdl, szakaszolasrol,
lehet-¢ bearazni, hogy pontosabb szamokat lassunk? Szerintem ezt meg lehet ugy is palyézni,
hogy a szerkezeti feltételek megfeleljenek annak, ha egy masodik szakaszban a véros esetleg tud
pénzt szerezni.

Asztalos Tamas alpolgdrmester: Ha télem kérdezed, akkor szerintem megfogalmazhatja az
Onkormanyzat, hogy ezzel az épliletegyiittessel mi a késdbbi terve és csinal egy tervet, ahol
megjeloli azt, hogy mi az, amit szeretne és nem volt rd keret. Siman meg lehet,

Buzis Janos képviseld: Valamennyi koltséggel tébb, de a lehetdség benne van, hogy akar egy
év milva, két év mulva, harom év mulva folytatdédjon egy kivetkezd tender. Folyamatosan
hallom az 500 milliot, 680 milliot, de nincsenek tételek és nincsenck arak.

Dr. Pénzes Tibore Szabolcs polgarmester: Nem is lehet.

Buzas Janos képviseld: Ezt akkor lehetne eldonteni, ha latnank olyan drakat, amik taldn valosak,
de mégsem valds, mert akkor lesz valos, amikor késziil az ajanlat. Ha tovabb lehet iitemezni,
akkor mindenképp érdemes lenne ugy megépiteni ezt az épiiletet, hogy késébb lehessen folytatni.

Dr. Lukacs Adrienn jegyzé: Feltételnek ki kell irni akkor, hogy igy kérjiik a tervezést. Miiszaki
eldirasba igy lesz irva a kézbeszerzés. Ez nem probléma.

Urban Laszlo képviseld: Tamas ennyit kért.

Buzas Janos képviseld: Ezzel a tervezovel bizzunk abban, hogy meg lehet beszélni, hogy milyen
szazalék a pluszmunka az épiileten, hogy a folytatds lehetséges legyen.

Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgirmester: Az AIKI a kiird, tehat ezt nem is a Képvisels-
testiiletnek kell eldéntenie.

Csaky Jilia foépitész: Bizottsagi iilésen mondtam, csak megismételném, hogy bizonyos
lépéseknek, maganak a bovithetdségnek maganak is tobbletkoltségei vannak. Ezt be kell vallalni
akkor a palyazonak, kiironak, hogy ha egy nagyobb feladatra épitem meg, fiiggetleniil attol, hogy
kisebb részét csindlom meg, az tobbletkéltséggel jér. Bpitési engedélykoteles munkakrol
beszéliink, tehat magét az épitési engedélyezési tervet Gy kell elkésziteni, hogy egy szakaszolt
¢épitési engedélyt kérjiink az egészre és iitemezzilk, hogy ezt a szakaszt ekkor, azt a szakaszt
akkor és ezek onalldan is megélljanak, mint miikdd6képes egységek, tehat példaul mondok
valamit, nem lehet dtadni WC nélkiil egy épiiletet az elsd {itemben sem. Tehat akkor ezeket a
koltségeket az 500 milli6 terhére most kell bevallalni, tehat az épitésre fordithat6 6sszeg csokken.
Van egy vézlatterviink, ezen a vazlatterven alapult a beadott palydzat valamint annak a
koltségvetés része de ezt a beadott vazlattervet mindenképpen csiszolni kell, x szempontnak még
meg kell felelnie, x mérést még meg kell csindlni, épitési engedélyt kell kapnia és taldn az épitési
engedély utdn, az dsszes vizsgalat utdn tudjuk azt mondani, hogy egzakt az a mliszaki tartalom,
amit mar csak tovabb kell bontani kiviteli tervre.
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Dr. Pénzes Tiborc Szaboles polgarmester: Kivan még valaki hozzasz6lni? Amennyiben nem,
a testiileti tilést bezarom.
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